Az Eurdpa Parlament javaslatat elvetette a Miniszteek Tanacsa

Mikdzben Magyarorszag polgarai a hataron kiviili yaagk ketts allampolgarsagat utasitottak el,
az Eurépa Parlament (EP) 471 képvigelelfogadtaCarlos Coelhoportugal EP képvisél
jelentését, amelyet az eurd6pai polgarok egységesndtiikus Utleveléd sz6l6 unios
jogszabaly-tervezeit irt. A kereszténydemokrata népparti képuistdgja az EP Allampolgari
Jogokert és Szabadsagjogokert, valamint a Bellgyékéz Igazsagugyért FélelBizottsagnak.
[A magyar EP képvisék kozil Késané Kovacs Magda (MSzP) és Gaal Kingdedz) tagjai a
nevezett eurdpa-parlamenti szakbizottsagoknak.]EAzopai Bizottsag 2004. februar 18.-an
COM2004/116 szamon @&krjesztett javaslatat kitlintetett féletéggel atgondolva, kijeldlt
témafelebsként médosito jelentést irt Carlos Coelho, medyéta roviden “Coelho-jelentés’-ként
tartanak szamon Brusszelben. 118 ellenszavazatkdpstt a jelentés, pedig ésorban olyan
modositd javaslatokat tartalmazott, amelyekkel kékintéen figyelembe vette az eurdpai
polgari- és szabadsagjogainkat, és amelyekkel at®B&gi javaslat nem sokat &édi6tt (mert a
terrorizmus elleni harc mindent feltlirhat). Az Bpa Parlament képvisilis partpolitikai alapon
voksolhatnak sok esetben, hiszen elemezve az #ljéitas tettenérhétaz a magyar parlamenti
politikai mentalitas, hogy “nem az a fontos, mitmdphanem az, hogy ki mondja”, azaz melyik
politikai part képvisdlje. Ez a megéllapitas akar arra a tényre is algidézhogy egy liberalis
elveire buszke magyar EP képvisblevallja, hogyo leszavazta a személyiségi jogok védelmére
megfogalmazott médositasokat. A plenaris Ulések bsd EP képvisél jelezhette tartézkodo
szavazataval, hogy esetleg felkészuletlenul évtdemény-nyilvanitas.

A magyar média — ki tudja milyen sugallatra — delsemelején (Mikulastdl - Luca napig)
telekurtolte “az ujjnyomatos atlevélt az irott és elektronikus sajtét. Ime néhany cés
vélemény:

o “Kotelezs lesz az ujjlenyomat az Eurépai Uni6 utleveleibeidgi Forum 2004.12.06.

* “Visszaélhetnek az ujjlenyomatos ttlevelekkel’-origu 2004.12.10.

* “Az EU "rabjai" - Megfigyelnék az allampolgarokat?irTV 2004.12.14.

e 2004.12.13. I@pont 06:35 AdO : TV2 Msor : Reggeli informaciés magazirBarath Etele

(MSZP), eurdpai Ugyekeért felid tarca nélkili miniszter: - Tudom, hogy ez szensélyi jogokat érirt kérdés,
de ugyanakkor fol kell vetni, hogy most melyik fosabb? A biztonsaga az adott orszagnak és a térsatk,
vagy ez a jog?

e 2004.12.12. 18pont 07:00 AdO : MTV 1 Msor : Nap-kelteTiltakoznak az eurépai adatvédelmi
biztosok, és civil szervezetek az ujjlenyomatosvél ellen. A » biometrikus « okmanyrél sz6l6 jdetst ha
addig valamelyik orszag nem vét6zza meg,dmétfarhatdéan vita nélkiil fogadja el az uni6 ille®kenacsa. A
tdmogatdk szerint a digitélis fényképre, és aznjjbmatra a terrorizmus elleni harc miatt van sefk#\z
ombudsmanok viszont azt mondjak, hogy ez sértigavat emberi jogokat.”

December 13.-an, héti a tagallamok minisztereinek &ltalanos és kiliiggacsa mondta ki a
vegs dontést a biometrikus utlevélr Erre utaztak ki magyar résitrBarath Etele és Somogyi
Ferenc miniszter urak. “Mar csak formasagok varréka... “ - nyilatkozta az EU tgyekeért félel
miniszter kiutazasa &t — tehat beleszolas nincs! A h@ttlontésél mar széfukar volt a média.
Csak annyit lehetett megtudni, hogy az EP semelyddositd javaslatat nem fogadta el a
Miniszterek Tanacsa. A tanacskozas részivéla csoportképek persze megjelentek a médidban,
de a tanacskozas tartalmi dokumentumaib rejternet linkeket csak januarban lehetett kinyitni

A 450 milli6 EU polgar kozil talan nem vagyok egyiedaki szamara érthetetlen, hogyan
lehetséges az, hogy az EP képvikéozel 80% -a altal elfogadott, az EU polgarokbemjogait



védd modositasokat a Miniszterek Tanacsa figyelembe wesuai, és ezt indoklasra sem tartja
érdemesnek. Ezért &Coelho-jelentés” figyelemre méltd modositadsait fontosnak tartom
megismertetni a kézvéleménnyel, mert abbd6l megisetgr hogy a brisszeli adminisztracio
amerikai nyomasra az U] jogszabdllyal milyen médeseélyeztetné az Unio polgarainak alafvet
jogait.

Akkor ismerjik most meg a lényeges modositasokat:

A Tanacsi Rendelet beve#anhdoklasanak (2) bekezdése igy szol:
“Az Utlevelekre vonatkozéan 2000. oktéber 17.-énTanacs keretén bellli Ulésen a tagallamok
kormanyképvisélnek Hatarozata altal bevezették a minimalis bigéan szabvanyokat. Mostdskzerivé valt,
hogy ezt a Hatarozatot lecseréljik és feljavitapkiedzosségi intézkedéssel, azért, hogy az Udexdhatkozéan
egy harmonizalt és megitett biztonsagi szabvanyt hozzunk létre, hogjiikéart a hamisitdsokkal szemben.
Egyidejileg biometriai elemeket kell integralni az utlevélazért, hogy megbizhaté kapcsolatot teremtsink a
okmany és az igazi tulajdonos kozoétt.”

Ezt egésziti ki Coelho képvigejelentésének 2.a pontja:

“Az utlevelekben a biometrikus adatot csak a dokurhen hitelességének ellénzésére szabad
hasznalni, az utlevél és hordozéja kozotti kozvetkeonositas a jellendk 6sszehasonlitadsaval
torvényes keretek kozoétt lehetséges.”

A rendelet szovegét 27 helyen kivanta modositdi@aelho-jelentés”, melyek kozul 19-nek a
szerdje is Carlos Coelho. A tébbi modositast kulonb&epvisebi csoportok kérték, és a neveik
alapjan az is megallapithato, hogy az (] tagordz&gpvisebi kozott is volt e kérdésben aktiv
képviseb, mint pl. Tatjana Zdanoka. Coelho véleménye srerimely tle teljesen fuggetlenul fél
év Ota bennem is megfogalmazddott — a legfontosabbositasra szoruld kérdés az, hogy a
biometriai adatokbol adatbazis ne épllhessen, dyear adatokat az Utlevélben csak megtelel
biztonsaggal legyen szabad tarolni 4gy, hogy a#&férés is csak térvényes kereteken beliil legyen
lehetséges. Technikailag ez ma megoldhatd, és ean@&goldandd feladat. A rendelet
bevezetésének hataridejét is e feladat elvégzéséhételéhez kell kotni.

Tehat tovabba a Tanacsi Rendelet 1. cikkelyénela 2 §6vetkedt irja: “Az utlevélnek egy magas
fokon védendl megfeled kapacitdsu tarold eszkodzt és egy arcképet kellalraaznia. A
Tagallamok az utlevélbe integralhatnak kompatibifrmatuma ujjlenyomatokat is.”"A
“Coelho-jelentés” médositd szovege viszont egy égep kiegészitést is tartalmaaz“itleveélnek
egy nagy biztonsagu megfélekapacitasu tarold eszkozt kell tartalmaznia, éképesség
integritdsat meg kelbriznie, emellett hitelesen és bizalmasan kell egt@at tarolnia. A tarold
eszkoznek egy arcképet kell tartalmaznia. A Tagék az utlevélbe integralhatnak kompatibilis
formatumau ujjlenyomatokat iblem szabad felallitani olyan kézponti adatbazishely az unios
polgarok biometriai és egyéb adatait tartalmazo @pai unidés Utlevélre és utazasi
dokumentumokra épufl Ez a tiltas el§sorban azért fontos korlatozas, mert nem engedianeg
Utlevelet igényd eurdpai polgéar “rabositasat”, mint ahogy teszieazamerikai vizumot igéngel

a US-VISIT program.

Ha adatbazisba nem keril a biometriai adatunk, ess#jat Utleveliinkbe rejtett mikrd chip-be,
amely szamunkra és minden jogosulatlan szamarantgétem kiolvashatatlanul tarolja - joggal
féltett - szemeélyes adatunkat, akkor korgearvédekeztiink a hamisitokkal szemben és nehezen
szerzett emberi jogaink sem sériilnek. Ezért szemgtrha a tobbi mellett a Coelho-féle 11.
modositas is bekeriulne a rendeletbe, mely a 4ebikk 8-at hivatott kiegésziteni:

“2.a Az utlevélben lé biometriai jellemzék csak ellerérzésre hasznalhatoak
(@) a dokumentum hitelesitése, valamint



(b) az utlevél és hordozoja kozétti kdzvetlen azonosBée jellem®bk 6sszehasonlitasaval
torténhet, amikor az torvényes keretek kozott lehetéges”.

A www.EUvonal vitaforuman olvashatd kérdésre - able az EU polgara biometrikus
atiokmanyt, vagy csak a Bizottsag? — a valasz:vakakaratlanul, ha Ujat kér ,rabositott”-at fog
kapni kb. 18 hénap mulva. Az EU polgar véleményépviseleti joga, emberi méltésaga,
személyiségi joga pedig nem érdekes, mivel EP keépyenek sincs minden esetben
egyutt-dontési joga az Unidban. A fontos az, hoglyhatarozott a Miniszterek Tanacsa, az EU
polgar feladata ebben az estben csak annyi ldfzgadni a ,gondoskodast”, és j6 adofidednt
eléteremteni a raval6t. Az Unid hataran bellli szaledgas az EU polgaranak megmarad, mint
shengeni vivmany, de a zsebkfiz Utlevelébe rejtett RFchip adatait észrevétletiiolvastatja ki

a hatésag ahol akarja, hiszen technikailag ez rdagtd.

Budapest, 2005. januér 18.
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